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KARTA OCENY PROJEKTU

METRYCZKA PROJEKTU

—
NUMER PROJEKTU WP.3020.31.2025.DEE5S projekt Nr 30 (duzy —999 999 z1)
TYTUL PROJEKTU Bialskie Centrum Rekreacji 2.0 — Strefa Aktywnosci i Regeneracii
IMIE | NAZWISKO AUTORA Marcin Dudziriski / Marek Dzyr
ADRES
DANE KONTAKTOWE
TELEFON J
OCENA FORMALNA
NIE KOMORKA ODPOWIEDZIALNAT
K ,
RRYTERIENA T NIE DOTYCZY PIECZEC | PODPIS

PROJEKT ZLOZONY W TERMINIE X
PROJEKT ZLOZONY NA FORMULARZU ZGODNYM
Z PRZYJETYM WZOREM X
DO FORMULARZA DOtACZONE SA WSZYSTKIE
ZALACZNIKI OBLIGATORYINE W TYM LISTA X
POPARCIA
FORMULARZ JEST WYPELNIONY POPRAWNIE
I CZYTELNIE % Kierownik Refera :
WNIOSKODAWCA JEST MIESZKANCEM MIASTA
BIALA PODLASKA 2 Angriej Kortowski

OCENA TECHNICZNO FINANSOWA

TYTUL PROJEKTU f Bialskie Centrum Rekreacji 2.0 — Strefa Aktywnosci i Regeneracji T
KRYTERIUM TAK NIE NIE UWAGI/UZASADNIENIE
DOTYCzY
NALEZY DO ZADAN WEASNYCH X WI - POZYTYWNA

GMINY LUB POWIATU

UB - W 2zwigzku z brakiem miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego niezbedne bedzie
uzyskanie decyzji lokalizagji inwestycji celu publicznego,
ktora przesadzi o faktycznej mozliwosci powstania

NIE NARUSZA PRZEPISOW inwestycji. Opis zawarty w projekcie jest nieprecyzyjny
PRAWA, W TYM PRAWA X i nie rozwigzuje kwestii zwigzanych z lokalizacjg
MIEJSCOWEGO poszczegolnych elementéw, a tym samym zbadania

zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa. Istnieje
uzasadniona obawa, iz istniejgce zagospodarowania
nie pozwala na wprowadzenie kolejnych elementdw
infrastruktury sportowo-rekreacyjnej majac na uwadze




[ warunki techniczne, jakim powinny odpowiadaéj
koniecznoéé zachowania odlegtosci  od istniejgcych
urzadzedn oraz  drog publicznych. W zwigzku
z powyzszym, nalezy zaznaczyé, iz na wskazanym terenie
nie ma mozliwoéc realizacji  kolejnych inwestycji
w zakresie sportu i rekreacji, wprowadzajgcych nowe
obiekty - NEGATYWNA

AB - Ocena zgodnosci inwestycji z przepisami prawa

3 budowlanego na podstawie projektu budowlanego.
NIE NARUSZA PRAWA 0SOB 8 Wi~ POZYTYWNA
TRZECIEH X GN - POZYTYWNA
JEST ZGODNY Z PLANAMI,

STRATEGIAMI | PROGRAMAMI
PRZYJETYMI PRZEZ MIASTO,
W SZCZEGOLNOSCI X UB - NEGATYWNA
7 MIEJSCOWYM PLANEM
ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO
PREZYDENT MA MOZLIWOSCI
ZLOZENIA OSWIADCZENIA

O DYSPONOWANIU X GN - POZYTYWNA
NIERUCHOMOSCIA NA CELE
BUDOWLANE

NIE BEDZIE GENEROWAL
KOSZTOW EKSPLOATACII
NIEWSPOEMIERNIE WYSOKICH X
W STOSUNKU DO WARTOSCI
| KORZYSCI Z JEGO REALIZCII
SPEENIA KRYTERIUM

Wl - Ze wzgledu na brak szczegdtowych informacji
o inwestycji oraz lokalizacji poszczegolnych
elementéw nie ma mozliwosci oceny kosztow
eksploatacji- NEGATYWNA

0GOLNODOSTEPNOSC X WI-PRENTIWNA
WI - Brak przyfacza wodociggowego do fontanny.
KOSZT REALIZACJI MIESCI SIE Ze wzgledu na brak szczegdtowych  informacji
W PRZEWIDZIANYCH RAMACH X o inwestycji oraz lokalizacji poszczegolnych
FINANSOWYCH elementéw nie ma motzliwosci oceny wniosku -
NEGATYWNA
JEST MOZLIWY DO
ZREALIZOWANIA W TRAKCIE X WI - NIEGATYWNA

| JEDNEGO ROKU BUDZETOWEGO |

PROJEKT OCENIONO NEGATYWNIE

Kierownik Referatu

Dataipodpis oceniajacego e sagefel koatowskl
Data, pieczec i podpis naczelnika/ kierownika



